
Становище  

във връзка с обявен конкурс за редовен доцент в професионално направление 

8.2. Изобразително изкуство по „Скулптура“ и „Композиция“  

за нуждите на Катедра „Скулптура“ на Национална художествена академия 

от проф. д. изк. Галина Лардева – АМТИИ „Проф. Асен Диамандиев“ Пловдив 

 

I. Данни за процедурата. 

Обявата за конкурса за заемане на академичната длъжност „доцент“ е обнародвана в 

„Държавен вестник” – брой 97 от 15.11. 2024 г. В законово установения срок 

документи за участие в конкурса са подали двама кандидати – гл. ас. д-р Борислав 

Алексиев и д-р Ивайло Аврамов. И двамата кандидати отговарят на изискванията за 

допускане в конкурса, като и в двата случая в деловодството на Академията са 

представени всички необходими документи. Със заповед на Ректора на НХА № 0087/ 

15.04. 2025 г. е назначено научно жури. Няма установени процедурни нарушения и в 

този смисъл конкурсът е легитимен. 

 

II. Автобиографични данни 

II. 1. Преподавателска и научна дейност 

В своята преподавателска и научна дейност двамата кандидати изграждат до голяма 

степен съпоставими биографии. И двамата са абсолвенти на Национална 

художествена академия и са работили известно време като асистенти в нея 

(хонорувани и щатни). Ивайло Аврамов е хоноруван преподавател още от 1999 г., като 

в периода между 2017 и 2019 г. има двугодишен стаж като щатен асистент. Борислав 

Алексиев преподава на хонорар по-кратко време, а от януари 2020 г. е избран за 

асистент, от април 2021 – за главен асистент. 

Още по-ясно сравнимо е времето, в което двамата кандидати защитават своите 

докторски трудове. През 2020 г. Ивайло Аврамов защитава своя докторат на тема 

„Любомир Далчев: типологични модели и приложения“ с избрани примери от 

творческия период на автора 1962-1979 г., като за целта е бил най-напред задочен, а 

впоследствие свободен докторант в НХА.  



Борислав Алексиев защитава своя докторат „Конструктивни и формални проблеми на 

фигуративната скулптура“ през 2018 г. – също в НХА, Катедра „Скулптура“. 

Сравнението показва, че двустранната ангажираност между катедрата, която провежда 

конкурса, и кандидата е отчетливо по-интензивна при д-р Борислав Алексиев. В 

същото време обаче колегиалната общност на катедрата познава добре и работата на 

д-р Ивайло Аврамов като преподавател и автор. 

 

II. 2. Творческа дейност 

Д-р Ивайло Аврамов е художник с голям творчески опит в областта на скулптурната 

практика. Той има пет самостоятелни художествени изложби, измежду които бих 

искала да откроя „Опори. Скулптура в архитектурата“ в галерия „Владимир Димитров 

Майстора“ в Кюстендил (2023), сайт спесифик проекта „Вместимост“ в галерия 

„Васка Емануилова“ (2023) и „Предметности“ в галерия „Кръг +“ (2007). В 

автобиографията му за участие в конкурса са изброени четиридесет и три участия в 

колективни изложби от 1998 г. насам, множество участия в симпозиуми и пленери. В 

резултат на това в наукометричната таблица на кандидата в раздел „Г 

14“ (Поддържаща творческа изява или участие в колективен проект) са разположени 

общо петдесет и седем събития. Самият д-р Аврамов е организатор на редица 

художествени проекти и изложби. За своята работа в областта на скулптурата той е 

отличен с Национална награда на името на „Академик Иван Лазаров“ (2022), с Първа 

награда за скулптура на Международна фондация „Св. Св. Кирил и Методий“ (2002) и 

с награда на името на Маргарит Цанев (1999). 

Д-р Борислав Алексиев започва своята художествена практика като участник и 

ръководител на екипи за създаването на паметници и монументални проекти. В 

периода 2015-2019 той е асистент на проф. Крум Дамянов за изработването на 

мащабни и значими скулптурни произведения. Наред със самостоятелните 

художествени изяви на автора в скулптурната изложба в галерия „U P.A.R.K“ в 

Пловдив (март 2023), пърформанса „Музика във форма“ (в „Детски селища“, с. Дрен, 

февруари 2023) и паметната плоча на д-р Владимир Калайджиев биографията на 

Алексиев включва също и редица участия в колективни изложби и симпозиуми. В 

наукометричната таблица на кандидата са изброени двадесет такива участия. 



Борислав Алексиев е дългогодишен ръководител на студенти по скулптура за 

участието им в студентския пленер „В духа на Майстора“ в с. Шишковци (в периода 

2015-2022). За своите творчески постижения кандидатът е награждаван от Държавния 

културен институт към МВнР за участие в национална изложба Скулптура (изложбен 

център „Шипка 6“, септември 2023 г.), носител е на награда за млад автор в Петата 

национална изложба по дървопластика „Велико Търново 2012“, както и на наградата 

за млад художник в биеналето „Приятели на морето“ (Бургаска художествена галерия 

„Петко Задгорски”, Бургас, август 2012). 

 

III. Хабилитационни предложения 

Любопитно е, че и двете хабилитационни работи са посветени на проблемите на 

абстракцията в съвременната скулптура. 

Д-р Ивайло Аврамов представя своята разработка на тема „Практики на 

абстрактност“. Тя представлява изследване с много широки граници, което в своето 

твърде умозрително насочване извежда към авторски проекти като „Голям 

фрагмент“ (от проекта „Реалност – фикция“, 2009), „Следи“ (от „Неразказаната 

абстракция“, 2014), „Колони в процес“ (от „Subway“, 2000), „Вместимост“ (2017-

2023) и др. Самите произведения на Аврамов са творчески инвентивни, интересни в 

начина на съотнасянето им с публичната среда, както и с взаимодействията си спрямо 

нехудожествената реалност. Те съдържат в себе си и добър потенциал за изследване на 

материалността и инструменталното като имплицитен и пластически активен 

художествен компонент, както и за наблюдение на възприемателските рефлекси, за  

тяхното трансформиране и насочване. 

Същевременно за съжаление работата на д-р Аврамов се движи по хребета на твърде 

формални показатели, които отчасти, а на места и изцяло не са ангажирани със 

същността на наблюдаваните обекти. Това води до методологически слабости и до 

изграждане на нагласи за абсолютизиране на постановки, които при това са 

привнесени от други области на хуманитаристиката. Трудът залага на натрупване на 

понятия, чието значение е не винаги ясно (поне за читателя). Още по-трудно 

приемливо е, че същността на тези понятия се отклонява значително от предмета и 

същността на изследването: абстрактните форми в скулптурата. Ето една малка част 



от тези понятия: „антропоцентризъм“, „деконструкция“, „дехуманизация“, „морал“, 

„онтологично“, „мултиплициране“, „архивиране“, „следата“ в нейните 

феноменологически значения. Сякаш остава излишно и разполагането на 

отношението между феноменален и ноуменален свят (Кант). Същевременно наред със 

старанието да се изградят широки феноменологически рамки в работата се 

наблюдават опити за формализиране и за съмнително в своите основания опростяване 

– например в настояването на делението на абстрактното изкуство на негеометрично и 

геометрично или пък при впускането в подробни обяснения за това какво 

представляват значенията на думите „маса“, „кутия“, под и т.н. във всекидневен 

смисъл. 

„Етимологичният“ подход дава по принцип любопитни възможности за проследяване 

на преносите в значенията, но тук усещането за развиващия ход на тези преноси се 

губи. Така например представата за „фрагментиране“ е енциклопедично набелязана в 

рамките на около страница от работата с референции към биологията, агрономията, 

екологията, информатиката, философията, методологията на научните изследвания. 

Губи се обаче смисълът и посоката на използване при тези етимологични екскурси. 

Наред с това множество изречения и фрази са неразбираеми. Ето само няколко 

примера: „Липсата на задръжки срещу агресивни действия, правейки по-нататъшните 

им прояви по-вероятни и по-лесни, е гледна точка към най-крайните изрази на 

дехуманизацията и отчуждението.“; „Концепцията на видеото е базирана върху 

употреба с цел създаване на пространствени решения, в които скулптурния материал е 

трансформиран в нематериална илюзорна материална плака от светлина и сянка или  

светлосенъчно отражение, създаващи определен наратив, който се съдържа във 

времевата промяна.“; „Текстът реконструира авторски творчески конструкции, и 

реконтекстуализира семантичното и онтологично съдържание в тяхната 

предметност.“. 

Хабилитационният текст на д-р Борислав Алексиев е на тема „Абстракцията като 

процес в художествената дейност“. В тази разработка художествената абстракция е 

видяна като възможност за постигане на автономност на изказа и вследствие на това – 

на художествената творба. Тук опозицията, която се използва за разполагане на 

генезиса на понятието, е фигуративно – абстрактно. Като особено значим проблем 

текстът посочва разполагането на човешката фигура в сеченията на тази опозиция. 



В основата на своята комплексна методология д-р Алексиев поставя идеята, че всяко 

познание е изначално свързано с необходимостта от абстракция (абстрахиране). По-

нататък изследователят използва с основание възможностите за динамично 

проникване между абстракция и вчувстване (Ворингер) – баланс, който носи както 

възможностите за изграждане на теоретическа типология, така и своите исторически 

основания. Друга значима опора в разработката е представата на Конрад Фидлер за 

„чистата видимост“ – концепция, която – за разлика от предложения от Ворингер 

модел, изтегля произведението от всякакви исторически конотации. В интерес на 

справедливостта обръщам внимание и на това, че в своята изследователска позиция д-

р Алексиев се отнася твърде безкритично към някои постановки на Димитър Аврамов. 

Референциите на автора към собствените му скулптурни творби са изведени 

последователно и мотивирано. Съвсем основателно като водеща линия в 

представянето на тези произведения е подчертано процесуалното. Акцент е поставен 

върху интервалите между отделните „състояния“ [= скулптури] в сериите и по такъв 

начин този толкова трайно фиксиран в материалната неизменност жанр пренасочва 

значенията си към процесуалната динамика на всяко единично произведение и 

неговите виртуални отношения спрямо други творби. Това е добре показано чрез 

конкретни наблюдения върху произведения от сериите „Движение“, „Растеж“, 

„Вълни“, „Мрежи“ и т.н. 

Експериментът с трансформацията и своеобразното скулптиране на звукови вълни е 

отлично попадение както в контекста на изясняване на мястото и ролята на процеса в 

работата на скулптора, така и в качеството му на дидактически потенциал, насочен 

към студентската аудитория. 

 

IV. Приноси на кандидатите 

Набелязаните по-долу приноси очертават както общите места на интерес и работни 

акценти на двамата кандидати, така и техните индивидуалности в художествен и 

научен план. Табличният вид и телеграфният език на изложението в този раздел са 

избрани за целите на сравнението между постиженията на д-р Аврамов и д-р 

Алексиев. Извън матрицата и необходимостта на сравнението ще кажа, че това са 

достойни кандидати, посветени на своята професия. 



IV. 1. Приноси в творческата дейност 

творчески приноси  

на д-р Ивайло Аврамов 

творчески приноси  

на д-р Борислав Алексиев 

Внушителната мащабност и обхватност на 

замисъла, които оставят впечатление за 

спонтанно постигане, разполагащо се сякаш 

извън човешката намеса. 

Прецизната работа в единичните творби и 

скулптурните детайли и тяхното 

концептуално пренасяне в различни обеми, 

материали и серии. 

Комплексната и интензивна работа със 

средата в ситуационен, пластически и 

архитектурен план. 

Съзнателното абстрахиране на скулптурните 

произведения от средата, в която те са 

поставяни. 

Създаване на имплицитна представа за 

различни степени на необработеност на 

използвания материал. 

Последователното експериментиране с 

алегорическите възможности на 

абстрактните форми. 

Използването на възможностите на 

фрагментарното като пластически израз. 

Прецизното изграждане на повторителни 

структури и тяхното използване за 

създаването на серии. 

Извличането и надграждането на значения от 

взаимодействията на различни материали и 

медии, както и от подходите спрямо тях. 

Цялостният замисъл на серията 

„Интерференция“ и включването на 

експеримента на механични трептения във 

водна среда. 

 

IV. 2. Приноси в хабилитационните предложения 

Приноси в хабилитационната разработка 

на д-р Ивайло Аврамов 

Приноси в хабилитационната разработка 

на д-р Борислав Алексиев 

Като частичен принос може да се посочи 

намерението за изграждане на 

широкообхватна феноменологическа 

перспектива, върху която да почива работата. 

За съжаление тази нагласа не е изпълнена 

удачно в труда като цялост. 

Точно и ясно формулираната представа за 

абстракцията в областта на визуалните 

изкуства и нейното използване в 

хабилитационния текст. В повечето случаи е 

използвана подходяща вторична литература и 

тя е осмислена и насочена точно.  

Пълнотата на представянето на собствените 

скулптурни работи е впечатляваща. Така на 

произведенията на кандидата е дадена добра 

светлина независимо от невинаги ясната 

връзка с теоретическите постановки на 

работата му. 

Точно и ясно очертаната връзка на 

хабилитационния текст с художествената 

практика на кандидата. В допълнение с това 

впечатляват лаконичността, вътрешната 

изчистеност на работата и нейната 

функционална насоченост. 

Писането за фрагмента и интерпретирането 

на неговите значения и потенциал в областта 

на скулптурата е много добра и концептуално 

плътна находка. Още повече че зад 

постановката стоят подходящи произведения 

на кандидата. За съжаление и този принос не 

е получил пълноценна изява в 

хабилитационния текст. 

Удачното и добре проведеното представяне 

на абстракцията като (практически безкраен) 

процес, чието действие се разполага в 

интервалите между интенциите, гледните 

точки, изпълненията и „преходните“ форми. 

Това е важен ход, с който скулптурата се 

извежда извън „тежащото“ ѝ продукционно 

фиксиране. 

 Сравнително добро „пластично“ историческо 



мислене, чрез което се разполага удачно 

рефлексията върху собствените скулптурни 

произведения. 

 Респектът към науката като институция и 

като потенциал за създаване на теоретически 

конструкции, които да са релевантни на 

художествените проявления. 

 

В заключение – както вече отбелязах, и двамата кандидати имат своите безспорни 

значими постижения в областта на скулптурата и преосмислянето на нейното място в 

съвременността. По-интензивният преподавателски опит през годините дава 

предимство на д-р Борислав Алексиев, което намира израз в представения 

хабилитационен текст. Затова въз основа на по-ясната методологическа 

последователност и комплексната обвързаност на неговата кандидатура с 

художествената практика и с научната дидактика предлагам на уважаемото научно 

жури да избере гл. ас. д-р Борислав Димитров Алексиев за „доцент“ в професионално 

направление 8.2. Изобразително изкуство (Скулптура) и уверено гласувам 

„за“ неговата кандидатура. 

 

06 юни 2025 г.    проф. д. изк. Галина Лардева 


