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Становище 

от проф. д-р Елена Николаева Кантарева-Дечева 

във връзка с конкурс по процедура за заемане на академичната длъжност „доцент”, 

област на висше образование 8. Изкуства, професионално направление 8.2 

Изобразително изкуство, по дисциплините „Стенопис“ за нуждите на катедра 

„Стенопис“ обявен от Национална художествена академия – София.  

 

I. Данни за конкурса  

Конкурсът за нуждите на катедра „Стенопис“ към Факултет за изящни изкуства на 

Национална художествена академия - София, е обявен в Държавен вестник брой 97  от 

15 ноември 2024 г. Документи за участие в конкурса са подали двама кандидати: гл. ас. 

д-р Радостин Седефчев и ас. д-р Миляна Стефанова. Подадените документи 

съответстват на изискванията и нормативните уредби според ЗРАСРБ, както и на 

правилника за дейността на НХА. Всички срокове и регламенти по процедурата са 

спазени, няма установени нарушения.  

II. Данни за кандидатите  

Радостин Василев Седевчев е завършил образованието си в Национална художествена 

академия - София, където е придобил бакалавърска (2012) и магистърска степен (2014) 

по Стенопис, а през 2018 г. е защитил научно-образователната степен „доктор“ с 

дисертация на тема „Визуални структури в композициите на дипломните работи в 

специалност Стенопис“. Специализира по програма „Еразъм“ в Университета 

„Глиндор“ (Великобритания, 2011) и в Академията за изящни изкуства в Дрезден (2016–

2017). От 2018 г. е асистент, а от 2021 г. – главен асистент в катедра „Стенопис“ на НХА. 

Седевчев работи активно в областта на витража, художественото обработено стъкло, 

инсталациите и експерименталните форми на съвременното изкуство и има множество 

самостоятелни и групови изложби в България и чужбина. Участва в международни 

резиденции, лекции и кураторски проекти. Негови проекти често изследват теми за 

паметта, отсъствието и архивите, като той реализира и поредица от работилници, 

свързани с артистични архиви. 

Д-р Седевчев има 2 публични лекции, един научен доклад и една научна публикация, а 

през 2019 г. е бенифициент на финалната изложба на Наградата „Руф“. 

Миляна Велинова Стефанова е завършила магистърска степен по „Реставрация“ в 

НХА (2010), през същата година е придобила професионална квалификация „учител по 

изобразително изкуство“, а през 2013 г. е защитила докторска степен по изкуствознание 

и изобразителни изкуства с дисертация на тема „Тенденции в развитието на 

съвременната българска мозайка. Естетически и технологически новости“.  

Работила е като хоноруван преподавател в катедра „Стенопис“ в НХА (2015–2020), 

преподавател по изобразително изкуство в Националната финансово-стопанска 



2 
 

гимназия (2020–2023), а от 2023 г. е асистент в катедра„Стенопис“ в НХА. Д-р 

Стефанова има богата творческа практика, дългогодишен опит като реставратор и 

множество реализирани проекти в областта на стенописта, мозайката и иконописта, в 

България и в чужбина. Нейни икони и кавалетни творби се съхраняват в църковни и 

частни колекции. 

Представяла е доклади на престижни научни форуми в София, Рим, Берлин, Атина, 

Падуа и Антверпен. Автор е на публикации в специализирани издания у нас и в чужбина, 

посветени на реставрацията, мозайката и новаторските подходи в опазването на 

културни ценности. Нейната работа съчетава традиционни художествени техники със 

съвременни технологични и научни методи, като акцентира върху връзката между 

изкуството и опазването на културното наследство. 

III. Съпоставяне на минималните национални изисквания с резултатите от 

научната дейност на кандидатите за придобиване на академична длъжност 

„доцент“ 

Представената справка за наукометричните показатели и приложения доказателствен 

материал и на двамата кандидати показват, че единните държавни изисквания за заемане 

на академичната длъжност „доцент“ са изпълнени в достатъчна степен. Въпреки 

изпълнените минимални изисквания прави впечатление, че представената от Радостин 

Седевчев таблица е доста неясна и объркваща, не са изведени и сумирани точките по 

различните показатели, представеният профил е с акцент върху художествено-

творческата дейност, посочена е само една научна публикация и никакви цитирания, а в 

показател Д са представени две интервюта като рецензии, които според мен не би 

трябвало да бъдат зачетени. Докато Миляна Стефанова представя много ясно попълнена 

таблица със сумирани точки от всички показатели, посочена е значителна научна 

продукция с множество самостоятелни и колективни публикации и цитирания в научни 

издания, а трите типа дейности – научно-изследователска, художествено-творческа и 

учебно-методическа са обхванати по-равностойно и балансирано. 

IV. Анализ на хабилитационните трудове на кандидатите 

Хабилитационният труд на Радостин Седевчев е представен под формата на 

обобщаващ текст без конкретно заглавие. Съдържанието му акцентира върху промените 

в изкуството през последния век и върху тенденцията класическите медии, включително 

стенописта, да бъдат пречупвани и трансформирани чрез нови материали, технологии и 

концептуални подходи.  

Трудът е добре структуриран, с последователна логика в развитието на тезите и 

обосновани интерпретации. Авторът демонстрира способност за критичен анализ и 

създава богата теоретична рамка, в която се вписват и собствените му художествени 

реализации. 

Кандидатът разглежда стенописта не толкова като класическа техника, колкото като 

поле за експерименти и интердисциплинарни практики. В представените творчески 

разработки съпровождащи хабилитационния труд се срещат: интеграция на нови 
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технологии и дигитални методи (фотографски трансфери върху стъкло, слмпинговане 

на стъкло, използване на гума бихромат, дигитална обработка и др.); работа с намерени 

обекти и архивни материали; създаване на хибридни произведения, които комбинират 

елементи на инсталация, скулптура и мултимедия; подчертаване на временността на 

изкуството чрез сайт-спесифик проекти.  

Д-р Седевчев акцентира как иновативните практики могат да бъдат част от обучението 

на студенти, като насърчават критично мислене, креативност и разбиране на връзката 

между теория и практика. Подчертано е значението и разбирането на материалите не 

просто като физически носители, а като концептуални и символни елементи. 

Несъмнено приносите в тази насока са свързани с експерименталното и 

интердисциплинарно мислене, което може да разшири художествения хоризонт на 

студентите. Друг важен принос е разширяването на разбирането за стенописта в 

контекста на съвременното изкуство. Въпреки това в труда отсъства яснота по 

отношение на класическите стенописни техники, техните технико-технологични 

особености, тяхната връзка с архитектурната среда и приложението им в съвременен 

контекст. Самият автор говори за временност и галериен характер на редица свои 

работи, което ги отдалечава от основната специфика на стенописта като монументално 

изкуство. Голяма част от представените произведения често функционират като 

временни инсталации и художествени намеси, където стената служи като носител на 

идеи и биха се вписали във всяка галерийна или друга среда. Единствено витражите в 

„Подземния музей“ Перник биха могли да бъдат интерпретирани като трайни 

стенописни произведения в синтез с архитектурната среда, въпреки че и те впоследствие 

са демонтирани. 

Хабилитационният труд на Миляна Стефанова е озаглавен „Съвременни насоки в 

приложението на традиционни стенописни техники“. Той е изграден върху ясна 

концепция – да покаже актуалността на класическите стенописни похвати в условията 

на съвременната художествена практика и тяхното адаптиране към нови социални и 

архитектурни контексти. Авторката анализира и демонстрира възможностите на фреско, 

сграфито, мозайка и витраж в съчетание с архитектурната среда.  

Трудът е ясно структуриран и обхваща два основни раздела – хабилитационни и 

свободни творби – всяка представяща ключови насоки в адаптирането на класически 

техники към нов контекст. 

Д-р Стефанова предлага оригинален подход към темата чрез три основни 

хабилитационни произведения, всяко от които представя различни аспекти на 

стенописната интерпретация: 

 Фасаден стенопис „QaRt“ – интеграция на класически техники като мозайка, 

сграфито и силикатна живопис в концепцията на публичното изкуство. Авторката 

използва стилизирани елементи от праисторическите рисунки на „Магура“, 

пречупени през съвременна естетика и обогатени със средствата на дигиталното 

изкуство. Стенописът съчетава културно послание с функционален дизайн. 
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 Реплики на праисторическо скално изкуство – иновативен проект в контекста на 

опазване, експониране и интерпретация на културно наследство, представен като 

форма на монументално изкуство. Използването на 3D технологии и акрилна 

живопис създава нов диалог между историята и съвременността. 

 Интериорен стенопис „Auf der Straße“ – работа за детска градина, изпълнена с 

внимание към възрастовите и психо-физически особености на децата. Авторката 

използва еко материали (корк) и модерен дизайн за образователна и визуална 

комуникация. 

Включването на „свободни творби“ в хабилитационния труд допълнително разширява 

спектъра на технически и художествени решения. От особено значение е 

възстановяването и модифицирането на живопис върху кожа, демонстриращо авторски 

принос в областта на кавалетното изкуство. 

В творбите на Стефанова са очевидни няколко важни характеристики: дълбоко 

познаване и владеене на класическите техники; тяхното адаптиране към съвременни 

нужди (екологични материали, дигитални технологии, образователни цели); тясна 

връзка с архитектурната и социална среда; ясно педагогическо измерение, тъй като 

резултатите от практиката са преносими в обучението на студентите. 

Трудът отразява ясна методологична позиция, насочена към практическо и иновативно 

обучение по дисциплините „Стенопис“, „Мозайка“ и „Техника и технология“. 

Подчертана е важността на визуализация, процесуално мислене и съвременни материали 

в учебния процес. 

Предложеният модел за творчески работилници и научно-приложни проекти с 

участието на студенти е конкретна стъпка към изграждане на нов академичен капацитет 

в сферата на монументалното изкуство. 

V. Съпоставителна оценка на хабилитационните трудове 

Трудът на Радостин Седевчев се характеризира с експериментално отношение към 

стенописта. Авторът използва съвременни медии, архивни материали, стъкло и 

дигитални технологии. Неговите произведения често функционират като временни 

инсталации и художествени намеси, където стената служи като носител на идеи. Важен 

принос е разширяването на разбирането за стенопис в контекста на съвременното 

изкуство. 

Трудът на Миляна Стефанова е съсредоточен върху прилагането на класическите 

стенописни техники в съвременен контекст. Авторката анализира и демонстрира 

възможностите на фреско, сграфито, мозайка и витраж в съчетание с архитектурната 

среда. Впечатление правят фасадните и интериорните реализации, които са трайно 

интегрирани в средата. Трудът съчетава практическа насоченост с теоретична рефлексия 

върху устойчивостта и актуализацията на традицията. 

Двата труда предлагат различни посоки на развитие на стенописта. Докато Миляна 

Стефанова стъпва върху класическите техники и търси начини за тяхното актуализиране 
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и осъвременяване, Радостин Седевчев подхожда концептуално и изследва границите на 

дисциплината чрез въвеждане на нови медии, намерени обекти и инсталации. 

Силата на труда на Стефанова е в неговата практическа приложимост и яснота. Тя 

предлага устойчиви решения, които съчетават традиция и модерност, и които могат да 

бъдат възпроизведени в образователния и обществения контекст. Проектите ѝ в 

пещерата „Магура“ са пряко свързани с опазването на културното наследство и имат 

национална и международна значимост. От друга страна, трудът на Седевчев е по-

експериментален и концептуален, като често преминава отвъд границите на стенописта 

и навлиза в областта на инсталационното и концептуалното изкуство. Макар това да е в 

унисон с тенденциите в съвременното изкуство, то затруднява ясното му позициониране 

в рамките на дисциплината „Стенопис“. 

Приносът на Стефанова се откроява и в педагогическо отношение. Тя предлага методи 

за преподаване на класическите техники по начин, който да ги направи по-интересни и 

актуални за студентите. Така трудът ѝ не само надгражда традицията, но и гарантира 

нейното продължаване чрез новите поколения художници. 

В заключение може да се каже, че докато трудът на Седевчев е ценен със своята 

експерименталност и смелост да разшири понятието за стенопис, този на Стефанова е 

по-балансиран, практически ориентиран и с по-голямо значение за развитието на 

дисциплината в академичен и обществен контекст. 

Заключение 

Сравнението на двата труда показва две различни посоки на развитие на стенописта – 

концептуална и експериментална при Радостин Седевчев и традиционно-иновативна 

при Миляна Стефанова. В полза на труда на Стефанова следва да се подчертае неговата 

практическа приложимост, устойчивост и връзка с опазването на класическите 

стенописни техники като част от културното наследство, както и приносът му в 

обучението на нови поколения художници. Нейният труд предлага балансирана и 

продуктивна визия за бъдещето на стенописта, в която традицията не е пречка, а ресурс 

за съвременни художествени търсения. 

В този смисъл въз основа на представените материали и съобразно критериите за 

заемане на академичната длъжност „доцент“, без да подценявам художествените 

достойнства на творбите на д-р Радостин Седевчев, нито неговите многобройни 

авторски изяви, считам че кандидатурата на д-р Миляна Стефанова е по-пълно 

отговаряща на изискванията и предлагам на уважаемото научно жури да и присъди 

академичната длъжност „доцент“ в направление 8.2. Изобразително изкуство. 

 

проф. д-р Елена Кантарева-Дечева 

28.09.2025 г. 


